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Poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist

odbor kultury a cestovniho ruchu Magistratu hlavniho mésta Prahy jako povinny subjekt podle zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,InfZ"), obdrzel
dne 20.2.2026 Vasi zadost o poskytnuti informace (dale jen ,Zadost"), ve které Zadate:

Vazeni, chtéla bych Vas pozadat o zaslani vSech péti slovnich posudkl a bodovych hodnoceni Zadosti s

nazvem | NN © Frogramu podpory v oblasti kultury a uméni pro rok 2026. Jsem predsedkyni
vioor. I 5 -o-<r=v I

V souladu s § 14 odst. 5 pism. d) InfZ Vam niZze poskytujeme Vami poZzadované informace:

Dotaci jsou penézni prostiedky HMP poskytnuté Zadateli na Ugel (dale jen ,Dotace”). Na poskytnuti Dotace
neni pravni narok ve smyslu § 10a odst. 2 Zakona o rozpoc&tovych pravidlech uzemnich rozpocti. Poskytnuti
Dotace nezaklada narok na jeji poskytnuti v dalSich letech.

Dotaéni podpora hl. m. Prahy se fidi kromé obecnych dokumentt Kulturni politikou hl. m. Prahy, Dotaénim
systémem v oblasti kultury, a pfedev§im kazdoro¢né vyhlaS8ovanym Programem podpory kultury. V§echny
tyto dokumenty jsou zvefejnény na webu https://praha.eu/web/kultura/programove-dotace a jsou tak vefejné
dostupné. Klicovym parametrem ur€ujicim moznosti dotaéni podpory ze strany hl. m. Prahy je pak
disponibilni objem financnich prostfedkl v ramci dota¢niho programu. V roce 2024 cinil celkovy objem
prostfedkd 400 mil K&, z toho bylo 128.300.000 K€ ur€eno na podporu jednoletych Zadosti. V roce 2025 byl
celkovy objem prostfedkl 408 mil K&, z toho bylo 127.770.000 K& ur¢eno na podporu jednoletych zadosti.
Na rok 2026 je celkovy objem prostfedkl 420 mil K&, z toho je 110.170.000 K& ur¢eno na podporu jednoletych
Zadosti. Jak z vySe uvedeného vyplyva, vzhledem ke zvySene podpore viceletych zadosti, které predstavuiji

jednoletych Zadosti o cca 17 mil nizSi meziro¢né. To je jednim z divodl, proC i projekty v minulosti
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podpofené, nedosahly vzhledem k omezenym prostfedkim na podporu. Ta byla navrZzena tém projektum,
které dle odborného hodnoceni dotaéni komise slozené z odborniku, nejlépe naplnily kritéria stanovena
dotacnim programem a cile kulturni politiky mésta.

Vécneé hodnoceni Zadosti se uskuteCiuje ve dvou kolech a provadi ho dva Clenové Komise Rady HMP pro
poskytovani dotaci HMP v oblasti kultury a uméni (dale jen ,Dotacni komise®) a tfi expertni hodnotitelé (dale
spole¢né jen ,Hodnotitelé*). Vybér a jmenovani Hodnotitell je popsan v Dotaénim systému HMP. Oborové
prislusni ¢lenové Dotacni komise koordinuji pribéh 1. kola hodnoceni. Odbor MHMP zpfistupni vSechny
Zadosti, které splnily formalni nalezZitosti, vSem ¢lenim Dotacéni komise a Hodnotitelim ty Zadosti, které jim
ndlezi k posouzeni. Seznam expertnich hodnotitell je vefejné dostupny na: https:/praha.eu/zapisy-z-
jednani-komisi#/detail/7081 Odbor KUC MHMP nechava vypracovat ekonomicky posudek, dle prilohy ¢. 4
Programu, kazdé Zadosti s pozadovanou ¢astkou nad 1.000.000 K& (soulet pozadované &astky vsech
Zadosti v pfipadé podani vice Zadosti jednim Zadatelem) a kazdé Zadosti o viceletou Dotaci, ktery obsahuje
posouzeni pfimé&fenosti a opodstatnénosti zplsobilych nakladii a dosavadniho hospodareni Zadatele.
Ekonomicky posudek slouzi v 1. kole hodnoceni Zadosti jako podklad pro hodnoceni v ramci kritérii aéelnosti,
hospodarnosti, efektivnosti. Tyto body nejsou zapocitavany do bodového priméru. Hodnotitelé posuzuji
Z&dosti individualné a anonymné podle kritérii uvedenych ve Formulafi hodnoceni Zadosti, ktery je pfilohou
€. 5 Programu. Body vyjadiuji miru naplnéni jednotlivych kritérii, ktera jsou pfedem slovné definovana, s tim,
Ze vy$si hodnoceni znamena lépe spinéna kritéria. U kazdé zadosti je spocitan praimér bodového hodnoceni.
Jednani Dotacni komise je nevefejné a diskuse vedena nad zadostmi spociva v souhrnném predstaveni
Zadosti tzv. oborovou dvojici, kterou tvofi vzdy dva ¢lenové DK pro danou oblast. Minimalni bodova hranice
pro podporu Zadosti ve viech Opatenich byla ve vysi 75 bodi. Zados il ziskala v proméru74 bodi
coz je tésné pod bodovou hranici pro poskytnuti podpory.

Pocet Zdivodnéni
bod
73 A. Ucelnost Projekt tematicky v souladu s kulturni politikou HMP (klimaticka krize,

dezinformace, gender, migrace). Silny dramaturgicky plan, ale nedostatek historie. B.
Potfebnost Pfinasi nova témata a tvlréi osobnosti, doplnéni progresivni scény. Riziko —
mala ovéfena poptavka. C. Hospodarnost Rozpocet 2,6 mil. K¢ znaény pro novoZadatele,
polozky srozumitelné, ale vysoky podil osobnich nakladd. D. Efektivnost 2 premiéry a 29
repriz pro cca 1 900 divakl, pomér nakladd a vystupl méné pfiznivy. E. Proveditelnost
Silny tym, renomovani tvlrci, vazby na partnery. Slabina — kratka existence spolku a
neprokazana umélecké i financni stabilita. Umélecka skupina Dilo predstavuje nového
Zadatele s ambicioznim dramaturgickym planem. Témata (gender, migrace,
dezinformace) a tym renomovanych tvirct maji vysoky potencidl. Slabinou je absence
historie, vysoky rozpocet a dosud neprokazana financnistabilita. Doporucuji Zadat nejprve
na jednorazovy projekt, nikoli na celorocni ¢innost.

71 Zamér odpovida strategickym liniim mésta (spoleCenska témata, nova tvorba), ale bez
prokazané kontinuity a bez parametril excelence, které by ospravedinily vefejnou investici
v poZadované vysi. Potfebnost tohoto subjektu na scéné je zatim limitovana uzkym
dosahem a absenci Sirsiho publika Ci partnerské sité. Projekt nepfesahuje oborovy ramec.
Rozpocet je nevyvazeny s vysokym podilem osobnich naklad( a nizkou mirou vlastnich
zdrojl. Jednotkové naklady neodpovidaji rozsahu planovanych vystupl. Efektivita je
pramérna — plan repriz a zadsah publika neospravedlfiuji nakladovost; publicita a
networking jsou bez SirSiho dosahu. Proveditelnost zajistuje zkuseny tym, ale kratka
historie spolku a zavislost na dotacich predstavuji vyznamné realiza¢ni riziko. Projekt
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postrada udrzitelné financovani i prokazatelny celoméstsky dopad Nedoporucuji k
podpofe.

76

A — Projekt je v souladu s vyhlasenym opatienim a kulturni politikou MHMP A — Projekt
nového seskupeni zkuSenych tvircd a pozoruhodnych uméleckych osobnosti ma
nesporny umeélecky prinos a jedineCnost. C — Naklady jsou pfimérené, rozpocet je
srozumitelny, spolecensky ohlas teprve vznikd vzhledem k novym aktivitam pod touto
hlavickou, u jednotlivych tvircl je vsak prokazatelny. D — Projekt jednoznacéné zvysuje
kvalitu kulturni nabidky v Praze svym spolecensko aktivistickym zamérenim, planované
vystupy jsou dramaturgicky kvalitnia opfené a kvalitnitvirce. E— Odbornd kvalita tviréiho
tymu je nespornad, ocenuji divadelni stranku i $if zabéru pridruzenych aktivit a doporucuji
k podpore.

77

Projekt umélecké skupiny -je v souladu s kulturni politikou hlavniho mésta Prahy a
aktudlnimi dotacnimi Opatfenimi. Dramaturgicky plan se zaméfuje na aktualni témata
jako klimaticka krize, dezinformace, gender nebo migrace a tvofi vyrazny prispévek k
progresivni scéné hlavniho mésta. Tym je slozen z renomovanych a zkusenych tvirc(, co?
zarucuje odbornou kvalitu a jedinecnost. Projekt pfinasi nové podnéty a doplnuje prazské
progresivni divadlo, ovSem kvli kratké historii spolku a neprovéfené poptavce je vhodné
podpofit jej spiSe jako jednorazovy projekt, nei jako celorocni Cinnost. Rozpocet je
detailné propracovany, nicméné pomér nakladi a poctu vystupt je méné pfiznivy a osobni
naklady jsou vyrazné vysoké v kontextu nového zadatele. Projekt ma jasny potencial pro
rozvoj progresivni scény a dalsi odborné aktivity, presto je nutné zohlednit jeho kratkou
existenci a neprokazanou financni stabilitu. Doporucuji Zadost podpofit jako rozvojovy
impulz s ddrazem na odborny pfinos a vyznam pro inovaci prazské kulturni nabidky.

76

Umélecka skupina s vlastnim divadelnim ¢asopisem se orientuje na spolecensky apelativni
inscenacni produkce. A. Divadelnimi aktivitami splfuje skupina kritéria daného Opatreni
jako samostatny divadelni subjekt. Redlnost nastavenych cilll i pFipravenost projektu je
dostate¢na k jejich realizaci B. Pokud je cilovou skupinou mysleny divak aktivné
vyhledavajici vysoce intimni témata apelujici na soucasnou spole¢nost, pak je tvorba
skupiny h pro takovou cilovou skupinu pfinosem. Deklarace jedinecnosti je
pfedpokladem splnéného kritéria excelence, presto neni tvorba skupiny zcela ojedinélou
v Sirokém kontextu celkové kulturni nabidky. C. PfiloZeny rozpocet je realny, v nékterych
poloZkach zdlrazriuje poZzadavek na optimalni odménovani tvlrcl, ¢imZ se lisi od
nékterych podobné zamérenych projektl zejména vysi honorarl. Pozitivni je snaha o
vyhledavani a zajistovani dalSich finanénich zdroji i z oblasti soukromého sektoru.
Hospodarnost projektu je udrzitelna, v nékterych polozkach velkorysa. D. Z hlediska
efektivnosti je projekt pfipraveny, ma proveditelny manazersky plan, z hlediska zvySovani
kulturni nabidky ma naznaceny potencial, vzhledem ke kratké dobé existence subjektu se
jeho efektivnost pravdépodobné projevi postupné. E. Umélecka kvalita tymu je provérena
jinymi projekty a institucemi v minulosti, jeho ¢lenové maji svou vysokou odbornosti a
uméleckou prestizi potencial se dal vyvijet a obohacovat divadelni Cinnost dalSimi
aktivitami (workshopy, podcasty aj.). Domnivam se, Ze v tomto pripadé je potreba zvazit
veskeré znamé podnéty tykajici se nedavno vzniklého subjektu, aby mohlo byt objektivné
posouzeno pridéleni pozadované dotace.

22

A.1 Projekt je v souladu s Kulturni politikou HMP 22+ a vyhlasenym Opatifenim. A.2 Lze jen
velmi téZzko hodnotit Zadatele, ktery vznikl v zafi 2024 a tedy nema historii, ze které by
bylo moino vychazet pfi hodnoceni Zadosti na pfisti rok. Dle pfedlozené Zadosti Ize
predpokladat, Ze za podminky ziskani grantu bude Projekt redlny. B.1 Nakladové polozky
v predloieném rozpoctu jsou odlvodnitelné. V pfipadé, Zze Zadatel obdrzi grant, bude
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muset vykazovat hospodareni v podvojném Ucetnictvi. B.2 Rozpocet je propracovany a
srozumitelny ve vSech jeho ¢astech. B.3 Vzhledem k tomu, Ze Zadatel zatim neziskal zadny
grant, Ize jen tézko hodnotit jeho schopnost zajistit dalsi financni zdroje Projektu. Nicméné
v Zadosti uvadi, Ze se snaii o ziskani dalSich financnich zdroji. C.1 Na zakladé vyse
uvedeného nelze vtomto pripadé hodnotit dopad projektu na Sirokou verejnost a cestovni
ruch. C.2 Na zdkladé vyse uvedeného nelze hodnotit sestaveni tymu pracovnikd, ktefi
zajisti splnéni cild Projektu. Zavérem bych chtél upozornit na skutec¢nost, Zze v tomto
pfipadé ziskal Zadatel diky velmi kratké historii své existence nizky pocet bod( v celkovém
ohodnoceni, coz neznamend, Ze by odbornd komise nemohla rozhodnout o pfidéleni
dotace.

S pozdravem

MgA. Jifi Sulzenko, Ph.D.
feditel odboru
podepsano elektronicky
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